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"Il revisionista
didestra

era Stalin”

Aldo Natoli  ¢seconda meta del 1958, la
comparsa del problema di op

Nel settembre 1962, Mao pro-  porsi a Krusciov. Il contrasto
nuncié un discorso alla deci- era allora essenzalmente di
ma sessione plenaria del Par- carattere  internazionale
tito comunista cinese. Questo  (I'Urss era contraria all'ac:
discorso non é stato mai pub-  tizzazione def rapporti con Tai
blicato in Cina e di esso pos-  wan, provocata dai bombarda-
sediamo un testo messo in cir-  menti delle isole Quemoj). Po-
colazione dalle guasrdie rosse o dopo, nel 1959, durante il
durante la rivoluzione cultura- conflitto di frontiera cino-
le, poi ristampato a Honk- indiano, «Krusciov sostenne
Kong e a Taiwan. Stuart Nehru nell'attaccarci». A pa-
Schram, che ne ha curatouna  rire dal 1960, nelle conferenze
traduzione inglese, ha anche inte
esposto le sue buone ragioni  nisti, prima a Bucarest, poi &
per sostenerne l'autenticita. Mosca, ccercavano di accer-
Da questo discorso prenderd 1o chiarei e di annientarci», cosi
spunto per le considerazioni testualmente disse Mao. E su-
seguenti bito dopo fece un significativo
‘Tra il 1958 e il 1980 il Parti- ~ salto indietro nella storia: «in
to comunista cinese (Pcc) era  realta, disse, le radici sono
passato attraverso una serie di  molto profonde nel passato...
difficii esperienze: gli errori  Essi non volevano permellere
commessi durante il «grande alla Cina di fare la rivoluzio-
balzo in avanti» avevano pro-  ne: questo accadeva nel 1945.

una_crisi Stalin... di

vocato una cconomica in... iceva che non dove-

ve, petto principa-  va esserci una guerra civile
le fu la diminuzione della pru-  che dovevamo cooperare con
duzione agricola e la_conse- Chiang Kai Shek... ma noi non

guente, micidiale carestia. Nel  abbiamo fatto quello che lui di-
1961 era in corso una vasta ceva. La rivoluzione & giunta
azione di riaggiornamento, che  alla vittoriax.
tendeva a correggere glierro-  Sottolineo il nesso storico-
ridi 0 (collettivizza- politico, («le radicix) — indi-
Tione affretiala, requisiziont i i
eccessive), a ri
roduzione, a consolidare le un discorso che non sara pul
nuove strutture delle comuni blicato — fra la politica di
popolari. La crisi aveva avuto  Krusciov nei primi anni '60 e
serie ripercussioni politiche  quella di Stalin nel '45 (e, co-
nell’attacco sferrato dal mare. me vedremo, anche prima di
sciallo Peng Tehuai control'in-  quelia data) nei confronti del-
sieme della politica dcl gran- la rivolzuione cinese. Non era
de balzo. Ps j era sta- in_quel tes un'indicazione

cusato di ccollaborare con una I polemica anti-kruscioviana
stranieras. Quesia era  del Pec tendeva semmai ad

rss di Krusciov, il quale taceare il crevisionismoy di

avna gu pubblicamente cri-  Krusciov, sottolineandone il
ticato il grande balzo e la crea-  suo allontanamento dalla po-
zione delle comuni popolari. litica e dalla strategia di Sta-
N lin. Gia nel 1956, dopo il XX
congresso del Pcus, il Pcc non
aveva fatto propria la critica
I'impostazione kruscioviana  a Stalin contenuta nel rappor-
della coesistenza pacifica con  to segreto di Krusciov, ma
gli Usa, non approvata dai ci-  aveva adottato una propria po-
Seal, i ks Al pralegln  alcoos, anchieass’ crlict’ o
dello sviluppo promossa da di , Ia cui ope-
Mao (nel 160 Krusclov aveva 7 por nel suo comple&so ve-
ichiam: i niva considerata « al 70% po-
sitivay. La presa di distanza
da Krusciov era gia allora cau-
grandi progetti del secondo ta ma inconfondibile. Negli an-
piano quinquennale). sl era i succescivi § comunist cne-
giunti nei rapporti tra Cina e si abbandonarono ogni caute-
Urss ad un‘acuta tensione, la fino a chiedere ripetutamen-
scaricatasi ripetutamente nel-  te la cancellazione delle deci-
le conferenze internazionali dei  sioni del XX congresso.
partii comunisti di qugli anl. - Dungue, Mao rel setembre

Nel settembre 1962 i rapporti  del 1962, nel proporre al co
tra i due partiti non erano an. tato centrale del Pec una sor-
cora completamente interrot-  ta di rapporto sgeneticon tra
ti, ma la polemica politica e lo Stalin del 1845 e il Kruseiov
ideologica era molto aspra. del 1962, avanzava un'ipotesi
L 'attacco cinese si wncemm— interpretativa che contraddice-
d I

sul -
Sciov. Mao nel isco e
esaminando, fa rlsa.ure aIlA SEGUE A PAGINA 2




politica e ideologica della cam-
pagna_anti-kruscioviana con-
dotta in quel tempo dal Pee.
Vuglln premm che la singo-
affermazioni di
Mo cmusisms ot tanta el
1a critica —
Iin, quanto nel locare quel-
la critica in una linea che fini-
va col condurre a Krusciov.
Non divergenza dunque tra i
due, ma continuiti. Questa la
novit che deve avere provo-
cato non poche perplessita nei
membri del comitato centrale.
Infatti Ia critica nel confron-
i di determinate scelte o atti
‘politici di Stalin, non era una
novita nel Pec. Qui basti ricor-
dare che nel 1945, subito pri-
ma del VIT congresso, i comu-
nisti cinesi approvarono una
risoluzione «su alcune questio-
ni di storia del Pec» nella qua-
le venivano condannati e mes-
si al bando gli errori politici
commessi dal gruppo di Wang
Ming a partirte dai primi an.
ni '30, al tempo della cbolsce-
vizzazione» del Pcc, fino alla
linea opportunistica del Fron-
te unito nei confronti di Chiang
Kai Shek, nella seconda met
degli anni 30, Ora, Wang Ming
e il suo_gruppo non erano al.
tro che i portatori della politi-
ca del Komintern e di Stalin
€ cio era ben noto all’interno
del gruppo dirigente del Pec.
E” vero che nello stesso perio.
do gli omagei verbali a Stalin
sono consueti e ripetuti nel

mazia cinese per spiegarseli.
E pil che naturale che in que-
gli anni il prestigio di Stalin (e
dell'Urss) fosse largamente
penetrato nelle file del Pc e
non i cimentihi che un .
urabile dei st
Quaar dirlgentl era. stato -

Jovato o Mosca. Non & llesn:
n Stalin e con 1'Urss che

viene ifutata ta Mao, cosa In
quegli anni_inconcepiuiile e
persino suicida, & la dipenden-
za nelle scelle politiche e nel-
la stessa ideologia. Nei primi
anni '40, a Yenan, Mao scuo-
tera per due anni il partito con
«una_campagna di rettificar
he doveu servire & ifutare
Vimitazione passiva dei model-
1t (quate s6 hon quell sovietl.
co?) e ad attuare e a pensare
Ia politica e I'ideologia in mo-
do specificamente cinese.

uttavia questo contesto
non mi sembra sufficente per
rintracciare dle radicl» di cui
Mao purla nel 102, neanche se
si risalisse, come sarebb
sibile, an
temp delle prime basi rosse,
nella prima meta degli anni
0.

Si tratta infatti delle radici
del crevisionismos di Kru-
sclov; e Mao negli anni 30 e
40 non si servi mai di questo
termine, nel denunciare e
combattere all'interrio del par-
tito gli errori (ora «di sini-
stra, ora «di destra) che ve-
nivano commessi dal gruppo
dei dirigenti cinesi phi diret.
tamente legati a] Komintern e

a Stalin. Tn quegli anni (gli an-
ni della «costruzione del socia-

of,
erra antifascista) I'in-
lerprelazmne di quegli errori
in chiave revisionistica, in par-
ticolare in Cina, era politica-
mente impensabile. Solo assai
pit tardi, dopo Ia vittoria, e do-
pola fine della lunga fase del-
1a lotta armata, quando si tro-
vera ad affrontare gli ardui
problemi posti dallatrasor-
maione sia. In Cins,
Mao si dedichera a un’an:
slstemauca storica e tmnea‘
della staliniana «costruzione
del socialismo» in Urss e giun-
gera innanzitutto a considera-
re quel modello inapplicabile
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in Cina, e poco dopo, a ricono-
scerne | principali lineamenti
arevisionisticly direttamente
provocati dall'ideologia stali-
niana della  crivoluzione
dall'alton.

Cio avvenne tra il 1955 e il
1960, in due tempi, i quali coin-
cisero con un'esattezza im-
pressionante con il rapido de-
terioramento del rapporto po-
ltico fra i comunisti cinesi e
i comunisti sovietici. Senza tut.
tavia che si possa dire con cer-
tezza che le riflessioni, che
Mao andava formulando nella
sua progressiva presa. di co-
scienza, abbiano accelerato o
anche solo influenzato quel
processo. Forse & vero il con-
trario, infa..i esse o ispiraro-
o documeni che circolaroro

4 gruppi ristretti di qua-
ari {dirigents 8 non farono mai
pubblicati prima della morte
di Mao, oppure rimasero co-
me note di lettura solo parzial-
mente elaborale, e furono ri-
velate dalle guardie rosse du-
rante la rivoluzione culturale.

11 primo caso & quello del
adiscorso wul dieel grandi rap-
porti» (aprile 1956). Pronun-
ciato due mesi dopo il XX con-
gresso del Pous, esso, a mio
avviso, non fu affatto influen.
7ato dalla demolizione del mi-
Lo di Stalin compiuta da Kru-
sciov. Esso & piuttosto il pri-
mo punto di arrivo stistemati-
co delle riflessioni di Mao sul-
T'esperienza di  sviluppo
promossa dal primo piano
quinquennale (di modello so-
vietico) e, soprattutto, sulla
campagna. per lo sviluppo del-
T coooperazione nell'agricol-
tura da lui promossa nel 1955
con Pobiettivo di accelerare |
tempi della trasformazione so-
ciale sotto la spinta del movi-
mento contadino e di spostare
nelle campagne il centro di

gravita dello sviluppo. In ter-
mini, tutto sommato, assal
cauti Mao ammoniva il parti-
10 a non commettere errori gia
ccompiutl «in altri paesi so
listi» e metteva in discussione
due condizioni essenziali della
ccstruzlone del socialismon: il

dogma_del; primato_assoluto
dell'industria pesante e la po-
litica statale di oppressione e
di sfruttamento def contadini.
11 peso degli investimenti an.
dava spostato verso I'agricol-
tura e 'industria leggera ¢ lo
suluppa di questt due settori
ae

d 11
quale av nbbe tuttavia mante-
nuto il suo ruolo di settore
chiave. lnulu‘e‘ bisognava ri
vedere I

sto, Mao aveva solo indicato
taluni «erroriy, da non ripro-
durre in Cina, ma non ne ave-
va ancora intrapreso una cri-
I tica sistematica, anche teori.
ca. La fard, tra la fine del 1958
e Iinizio del 1960, annotando
le proprie riflessioni durante la
lettura dei Problemi economi-
ci del socialismo di Stalin e del
Manuale di economia politica
redatto sotto la direzione del-
lo stesso Stalin. Queste note di
lettura, anch’esse divulgate
dalle guardie rosse e mai pub-
blicate in Cina, costituiscono
un documento di straordinario
interesse, a mio avviso, sotto-
valutato dagli sludlusl Mao
compie una critica radicale del
modello staliniano di «costru-
zione del socialism

a
politica fiscale nei confronti
dei contadini e rettificare la
politica dei prezzi a favore del
prodoti dell'agricoltura. Mao,
alla soadenes de pre plas
quinquennale, proponeva, dun-
que, una modifica rlevante
della sua impostazione in vi-

sta della

tratta pil di taluni errard da
non ripetere in Cina, uy-
mimpostazione complesslv.n
erraa nei suoi presupposti
ideologici e politici, e quindi
sbagliata anche per VUrss, an-
che se Mao non giungerd a ne-
garne totalmente il carattere

del
getto del secondo piano quin-
vennale. La riprofuzions el
l'esperienza sovietica non ba-
stava piu, faceva la compar-
sa il primo abbozo di un
modello cinese.
La proposta.di Mao non trn—
vo sufficiente appoggio
partito, non sulo 1 xacorsas
non fu pubblicato, esso fu igno-
rato dall'VIII congresso del
Pec (settembre del 1956) che
fisso gli mlen!&mentx del II

[ ——
1o critea di Krusclov & Stain,
il Pec che in quell'occasione
non aveva nascosto preoccupa-
zioni e riserve, non dette il pro-
prio consenso alla proposta di
Mao di discostarsi dal model-
1o sovietico. Di questo, del re-

appare la critica di Mao alla

bordinata alle esigenze dell'in-
dustrializzazione, il controllo
sui contadini é stato casfissian-
tev, tuita l'operazione & stata.
condotta _dall'esterno, dalla
forza statale e dal partito, non

vi un movimento d'ini-
ziativa del contadini. Errato &
stato porre I'accento sulla
meccanizzazione prima_della
trasformazione dei rapporti di
produzione: segno inconfondi
bile questo di una politica ge-
stita dall'alto: «politica di de-
stray, saré il giudizio durissi-
0 di Mao.

T Mao la trasformazione
dei rapporti di produzione non
solo deve precedere 1o svilup-

po delle forze produttive, ma
ne costituisce I'elemento sca-
tenante e liberatorio.

A proposito del ruolo prima-
Tio assegnalto da Stalin agli in-
centivi materiali nello svilup-
po della produzione, la critica
di Mao assume i toni pii radi-

cal: sparla como e Fattivith
creatrice delle masse dipen-
desse dagll Incentivi materia-
- Questo 8 il ifleseo di una
bk
polmm |deologlcu & stato tra-
seurato...Se si fa una tale pub-
blicita agli incentivi materia-
1i, il capitalismo & inevitabile..
Questa. tendenza non é altro
che economicismon. E non &
altro che la rinascita del capi-
talismo nel grembo della so-
cieta df transizione. Nel siste-
ma del salario a.cottimo che
il Manuale propone come for-
ma principale del salario (e
che Mao rifiuta) & contenuta
un'interpretazione del tutto er-
rata della formula di Marx <A
ciascuno secondo il suo lavo-
10y, la quale esprimeva la so-
pravvivenza della disugua-
glianza dietro un‘apparente
uguaglianza, un residuo del di-
rita borghese da ellminare
progr ente nella transi-
Fione verso il comumismo. T
Manuale punta invece sulla
sua dilatazione; questo «deter-
lesno dala: dihisione
porta,secando Mao,nn al
unismo, ma alla iprodusio.
25 tlla Borghcaia o ol oo
talismo. «Considerare Ia distri-
buzione def beni di consumo
come una forza, molrice deci-
siva vuol dire rivedere il pun-
to di vista di Marx. Si tratta
di un ‘errore teorico’s. Cosi
conclude Mao. Come si vede,
la critica_del crevisionismon
sovietico & spinta. fino a colpi-
re punti centrali, sia nell'im-
postazione teorica, sia nell'a-
nalisi dell'esperienza della «co-
struzione del socialismoy in
Urss. Insomma la prima ma

trice del revistonismo sovieti-

0 Mao la scopre in Stalin.
Ma.questa riffessione di Mao

rimase solitaria,

I crevisionisto modernon 1
comunisti cinesi hanno sempre
zorvolalo sl rapporto af con-
tinuith tra Stalin e Kruscioy,
Sotamants. ndividusts. 34
Mao; per essi il «revisioni-
smo» sarebbe una mala pian-
ta che avrebbe cominciato a
crescere dopo la morte di Sta-
lin, tra il 1953 e il 1856. Anco-
ra nel 1963 Stalin veniva cele-
brato come «un grande mar.
xista che ha lasciato al movi-
mento comunista internaziona.-
le un indelebile contributo in

isieme di scritt teorici che
sono_immortali opere di
marxismo leninismon,

a profonda dwmcsmne

polm::a che in g
Sra creats fra Mao ¢ la mag-
gioranza del gruppo dirigente
del partito a proposito della.
origine e della natura del re-
‘visionismo» sovlellce (e cid
implicava inevitabilmente una.
icerca delle sue radict anche
allinterno dello steso Pec) fu
certo una delle cause di pro-
cessi complessi e contraddit-
tori come la rivoluzione cult
rale nella seconda met degli
anni '80 e, dopo la morte di
Mao, la sua emarginazione
storica e la sua rimozione po-
litica.

11 discorso sui dieci grandi
rapporti ju pubblicato per la
prima voita in italiono dalla ri

vista il manifesto nel 1970. Lo
si pud leggere nel volume Mao

dm'g 197}). Le note di lelmm
i Mao sono state pubblicate
letﬂ il titolo Su stalin e sul-
1'Urss, Laterza 197, con una
prefuzione di Aldo Nutoli.



